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EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

CETVRTI ODJEL
ODLUKA

Aplikacija br. 3927/15
Nahida CALUK protiv Bosne i Hercegovine
I 63 druge aplikacije
(vidi listu u prilogu)

Evropski sud za ljudska prava (Cetvrti odjel), zasijedaju¢i dana
25.09.2018. godine kao odbor u sljede¢em sastavu:
Carlo Ranzoni, predsjednik,
Faris Vehabovic,
Péter Paczolay, sudije,
i Andrea Tamietti, zamjenik registrara odjela,
povodom navedenih aplikacija podnesenih razli¢itih datuma naznacenih
u tabeli u prilogu,
imaju¢i u vidu izjas$njenje koje je podnijela tuzena vlada kao i odgovor
koji su na to izjasnjenje podnijeli aplikanti,
nakon vijecanja odlucio je kako slijedi:

CINJENICE

1. Lista aplikanata navedena je u prilogu.

2. Prvu aplikanticu, gdu Caluk, zastupao je g. A. Lozo, advokat iz
Travnika. Ostale aplikante zastupala je gda H. Kapetan, advokat iz
Travnika. Vladu Bosne i Hercegovine (,vlada®) zastupala je njena
zastupnica, gda B. Skalonji¢.

A. Okolnosti slu¢ajeva

3. Cinjenice ovih sluc¢ajeva, kako su ih navele stranke, mogu se sazeti na
slijede¢i nacin.

COUNCIL OF EUROPE

*

CONSEIL DE LEUROPE
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1. Cinjenice podnesene od strane aplikanata

4. Temeljem 67 presuda Opcinskog suda u Travniku i Op¢inskog suda u
Bugojnu, poslodavcima aplikanata, koji su razli¢ita javna poduzeca,
naredeno je da aplikantima isplate razli¢ite novCane iznose na ime
neispla¢enih beneficija iz radnog odnosa zajedno sa zateznom kamatom po
zakonskoj stopi i troSkovima postupka. Presude su postale pravomocne u
periodu izmedu 19.12.2003.127.12.2012. godine.

5. Zahtjevi aplikanata za pokretanje ste¢ajnog postupka odbijeni su
27.05.2010., odnosno 14.02.2011. godine, jer je Federalno ministarstvo
energije uskratilo saglasnost (vidi tacku 13. dalje u tekstu). Prema tome, u
skladu sa Zakonom o ste¢aju iz 2003. godine, Federacija Bosne 1
Hercegovine je postala odgovorna za dugove poslodavaca aplikanata (vidi
tacku 13. dalje u tekstu).

6. Opc¢inski sud u Sarajevu izdao je rjeSenja o izvrSenju izmedu
10.10.2011. i 27.02.2013. godine, u kojima je Federacija Bosne i
Hercegovine oznaCena kao duznik. Ta rjesenja su dostavljena nadleznoj
banci i navedena su kao obaveze u budzetu Federacije BiH.

7. Nekoliko puta nakon toga banka je obavjestavala nadlezne sudove da
izvrSenje nije moguce buduci da su budZetska sredstva namijenjena za tu
svrhu ve¢ potroSena.

2. Dodatne informacije koje je pruzila vlada

8. Vlada ne osporava cinjenice koje su predocili aplikanti. Ona je,
medutim, pruzila dodatne informacije kako slijedi.

9. Izmedu 02.07.2013. i 27.11.2014. godine aplikanti su se zalili
Ustavnom sudu Bosne i Hercegovine (,,Ustavni sud*) zbog neizvrSavanja
presuda.

10. Dana 17.03.2015. godine (odluka br. AP 2892/13) Ustavni sud je
utvrdio povredu clana 6. stav 1. Konvencije 1 ¢lana 1. Protokola br. 1 uz
Konvenciju u slucajevima aplikanata zbog produzenog neizvrSavanja
pravomo¢nih presuda donesenih u njihovu Kkorist. Naredio je vladi
Federacije Bosne i Hercegovine da poduzme neophodne korake kako bi u
razumnom roku osigurala isplatu svog duga koji proizlazi iz pravomoénih
presuda.

11. Nakon toga, izmedu 16.07.2015. i 25.07.2016. godine, a prije nego
Sto je vlada obavijeStena o predmetnim aplikacijama (07.09.2016.),
pravomocne presude u korist aplikanata izvrsene su u cijelosti.

B. Relevantno domacée pravo

12. Zakon o izvrsnom postupku iz 2003. godine (,,Sluzbene novine
Federacije Bosne i Hercegovine® ,,SN FBiH®, br. 32/03, 52/03, 33/06,
39/06, 39/09, 35/12 i 46/16) propisuje ograni¢enje izvrSenja pravomocnih
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presuda protiv Federacije Bosne 1 Hercegovine 1 kantona: one se izvrSavaju
samo u okviru iznosa sredstava osiguranih za tu svrhu u federalnom i
kantonalnim budZetima koji ne moze biti manji od 0,3% ukupnog budzeta
(¢lan 138. stavovi 3. i 6). IzvrSenje se obavlja hronoloskim redoslijedom
prema datumu kada presude postanu konacne. Na ove zahtjeve ne
primjenjuje se zakonski period zastare (¢lan 138. stav 5).

13. Clan 5. Zakona o steGajnom postupku iz 2003. (SN FBiH, br. 29/03,
32/04, 42/06 i 4/17), propisuje da se naredba o stecaju protiv proizvodaca
oruzja 1 vojne opreme moze donijeti samo uz saglasnost Ministarstva
energije. Ako Ministarstvo uskrati saglasnost, Federacija  Bosne i
Hercegovine postaje odgovorna za dugove poduzeca.

PRITUZBA

14. Aplikanti se zale prema ¢lanu 6. Konvencije i ¢lanu 1. Protokola br.
1. uz Konvenciju zbog propusta domacih vlasti da izvrSe pravomocne
sudske odluke donesene u njihovu korist.

PRAVO

15. S obzirom na sli¢nost predmeta ovih aplikacija, Sud smatra
primjerenim narediti njihovo spajanje (pravilo 42. stav 1. Pravila Suda).

16. Vlada navodi da su aplikanti propustili obavijestiti Sud o ¢injenici da
su pravomocne presude donesene u njihovu korist izvrSene u cijelosti. Stoga
ona predlaze da Sud odbaci aplikacije kao zloupotrebu prava na podnoSenje
pojedinacne aplikacije u skladu sa ¢lanom 35. stavovi 3. (a) i 4. Konvencije

17. Aplikanti nisu osporili ¢injenice koje je predocila vlada. Umjesto
toga, oni tvrde da su namjeravali obavijestiti Sud o novom razvoju dogadaja
u svom odgovoru na izjasnjenje vlade.

18. Sud podsjeca da su prema pravilu 47. stav 7. Pravila Suda aplikanti
duzni obavjestavati Sud o svim okolnostima od znacaja za aplikaciju.
Aplikacija se moze odbaciti kao zloupotreba prava prema ¢lanu 35. stav 3.
Konvencije ako se utvrdi da je (a) svjesno zasnovana na neistinitim
¢injenicama 1 laznim izjavama (vidi Drijfhout protiv Holandije
(odl.), br. 51721/09, tacka 29., 22.02.2011), ili (b) da su znacajne
informacije 1 dokumenti namjerno uskraceni, bilo da su bili poznati od
pocetka (vidi Puusep protiv Estonije (odl.), br. 67648/10, tacka 32., 7.01.
2014.) ili da je doslo do znacajnog novog razvoja dogadaja za vrijeme
postupka (vidi Komatinovi¢ protiv Srbije (odl.), br. 75381/10, 29.01.2013.).

19. Nepotpune, te samim tim, obmanjuju¢e informacije mogu takoder
predstavljati zloupotrebu prava na podnosenje aplikacije, narocito ako se te
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informacije ticu same sustine predmeta, a nije dato dovoljno objasnjenje za
propust da se ona saop¢i (vidi, na primjer, Gross protiv Svicarske [VV],
br. 67810/10, tacka 28., ESLJP 2014). Kona¢no, ne moze biti zadatak Suda,
tijela osnovanog prema Konvenciji za osiguranje postovanja obaveza koje
su Visoke ugovorne strane preuzele u pogledu Konvencije, da se bavi nizom
neosnovanih i raspravljaju¢ih prituzbi kojima se stvara bespotreban rad, a
Sto nije spojivo s njegovim stvarnim funkcijama (vidi Petrovic protiv Srbije
(odl.), br. 56551/11 i 10 drugih, 18.10.2011.).

20. Vracajuci se na predmetni slucaj, Sud zapaza da su nakon odluke
Ustavnog suda (vidi tacku 10. gore u tekstu), pravomoc¢ne presude u korist
aplikanata u cijelosti izvrSene u periodu izmedu 16.07.2015. i 25.07.2016.
godine (vidi tacku 11. gore u tekstu). Aplikanti, medutim, nisu obavijestili
Sud o razvoju dogadaja. Sud zapaza da je do izvrSenja doslo prije nego §to
je vladi dostavljena obavijest o aplikacijama, te da nije pruzeno uvjerljivo
objasnjenje za ovaj propust.

21. Imajuéi u vidu da su se uskrac¢ene informacije odnosile na samu
sustinu ovih aplikacija, Sud zakljucuje da je takvo ponasanje bilo suprotno
svrsi prava na ponoSenje pojedinacne aplikacije kako to propisuje ¢lan 34.
Konvencije, te da je u znacajnoj mjeri ometalo odgovaraju¢i rad Suda.
Nadalje, advokati moraju razumjeti da, uzimaju¢i u obzir duznost Suda da
ispituje navode o povredama ljudskih prava, oni moraju pokazati visok
stepen profesionalne razboritosti i sadrzajne saradnje sa Sudom, na nacin da
ga postede od podnoSenja neopravdanih prituzbi, te da se 1 prije pokretanja
postupka, kao i nakon toga, moraju savjesno upoznati sa svim detaljima
predmeta, pazljivo se pridrzavati svih relevantnih pravila postupka, te isto
zahtijevati i od svojih klijenata. U suprotnom, zloupotreba resursa Suda,
bilo svjesno ili kao posljedica nemara, moze narusti vjerodostojnost rada
advokata u o¢ima Suda i ¢ak, ukoliko se to deSava sistematski, moze dovesti
do izricanja pojedinim adovokatima zabrane zastupanja aplikanata u skladu
sa pravilom 36. tacka 4.(b) Pravila Suda (vidi Stevancevi¢ protiv Bosne i
Hercegovine (odl.), br. 67618/09, tacka 29., 10.01.2017).

22. U svjetlu navedenog, Sud smatra da predmetne aplikacije
predstavljaju zloupotrebu prava na podnosenje pojedina¢ne aplikacije u
smislu ¢lana 35. stav 3. (a) in fine Konvencije. Stoga se moraju odbaciti u
skladu sa ¢lanom 35. stavovi 3. (a) i 4. Konvencije.

Iz navedenih razloga Sud je jednoglasno
Odlucio spojiti aplikacije;
Proglasio aplikacije nedopustenima.

Sacinjeno na engleskom jeziku i dostavljeno u pisanoj formi dana
18.10.2018. godine.



No.

ODLUKA CALUK protiv BOSNE I HERCEGOVINE | DRUGE APLIKACIJE 5

Andrea Tamietti Carlo Ranzoni
zamjenik registrara predsjednik
DODATAK

LISTA APLIKANATA

Aplikacija br. Podnesena dana Aplikant

Datum rodenja

Prebivaliste

Drzavljanstvo
3927/15 15/12/2014 Nahida CALUK

07/10/1959

Bugojno

Bosne i Hercegovine

4783/15 13/01/2015 Enes KRNJIC
25/11/1957
Novi Travnik
Bosne i Hercegovine

4795/15 13/01/2015 Ibrahim SILAJDZIJA
29/08/1949
Novi Travnik
Bosne i Hercegovine

4799/15 13/01/2015 Ismet RIZVIC
09/05/1962
Novi Travnik
Bosne i Hercegovine

4815/15 13/01/2015 Namik DUZAN
27/02/1958
Novi Travnik
Bosne i Hercegovine

4817/15 13/01/2015 Muhamed KERIC
10/02/1954
Travnik
Bosne i Hercegovine

4819/15 13/01/2015 Ibrahim DELIC
07/02/1953
Novi Travnik
Bosne i Hercegovine

4821/15 13/01/2015 Adnan ZOLOTA
12/06/1963
Novi Travnik
Bosne i Hercegovine

4824/15 13/01/2015 Kasim SILJAK
26/09/1964
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No.

Aplikacija br.

Podnesena dana

Aplikant
Datum rodenja
PrebivaliSte
Drzavljanstvo

Novi Travnik
Bosne i Hercegovine

10.

4826/15

13/01/2015

Edhem SILAJDZIJA
03/03/1951

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

11.

4829/15

13/01/2015

Fikret ZAHIROVIC
28/05/1958

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

12.

4833/15

13/01/2015

Nesib SKOPLJAK
13/03/1961

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

13.

4837/15

13/01/2015

Began HASKIC
26/07/1951

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

14.

4841/15

13/01/2015

Vejsil PULIC
15/02/1951

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

15.

4842/15

13/01/2015

Reflik CAKIC
19/08/1963

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

16.

4848/15

13/01/2015

Sead HASANOVIC
08/02/1960

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

17.

4850/15

13/01/2015

Zajim KMETAS
10/04/1957

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

18.

4853/15

13/01/2015

Hatidza POKVIC
06/08/1963

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

19.

4861/15

13/01/2015

Meho ZUKIC
14/08/1968

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

20.

4951/15

13/01/2015

Suvad HODZIC
20/12/1960

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine
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No.

Aplikacija br.

Podnesena dana

Aplikant
Datum rodenja
PrebivaliSte
Drzavljanstvo

21

4952/15

13/01/2015

Pemal KRNJIC
23/02/1962

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

22.

4957/15

13/01/2015

Sabahudin HELDA
10/10/1958

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

23.

5817/15

21/01/2015

Miljenka GRIZIC
22/06/1957

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

24.

7277/15

30/01/2015

Asim NURKIC
04/09/1958

Bugojno

Bosne i Hercegovine

25.

7290/15

30/01/2015

Senad HARACIC
29/04/1957

Bugojno

Bosne i Hercegovine

26.

7299/15

30/01/2015

Muradif COSIC
29/06/1963

Bugojno

Bosne i Hercegovine

217.

7305/15

30/01/2015

Mirsada RUSTEMPASIC
02/11/1951

Bugojno

Bosne i Hercegovine

28.

7308/15

30/01/2015

Ismet MALKOC
17/11/1954

Bugojno

Bosne i Hercegovine

29.

7323/15

29/01/2015

Sejad CORBEG
15/09/1951

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

30.

7333/15

29/01/2015

Suvad ZAIMOVIC
15/04/1964

Novi Travnik

Bosne i Hercegovine

3L

7357/15

30/01/2015

Lutvo CATIC
27/08/1954

Bugojno

Bosne i Hercegovine

32.

7425/15

30/01/2015

Senija BRZIKA
30/01/1965

Bugojno

Bosne i Hercegovine
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No.

Aplikacija br.

Podnesena dana

Aplikant
Datum rodenja
PrebivaliSte
Drzavljanstvo

33.

7437/15

30/01/2015

Muhamed DAGOJA
18/04/1965

Bugojno

Bosne i Hercegovine

34.

7440/15

30/01/2015

AiSa TALIC
13/02/1951

Bugojno

Bosne i Hercegovine

35.

7451/15

30/01/2015

Bahrudin CATIC
14/06/1966

Bugojno

Bosne i Hercegovine

36.

7488/15

30/01/2015

Asim NURKIC
04/09/1958

Bugojno

Bosne i Hercegovine

37.

10020/15

05/02/2015

Safet ALIBEGOVIC
13/04/1956

Bugojno

Bosne i Hercegovine

38.

10035/15

05/02/2015

Hanka DURADBEGOVIC
18/08/1957

Bugojno

Bosne i Hercegovine

39.

10765/15

23/02/2015

Mirsad MUSIC
01/09/1965

Bugojno

Bosne i Hercegovine

40.

10775/15

23/02/2015

Rasma KULAS
18/01/1960

Donji Vakuf

Bosne i Hercegovine

41.

10866/15

23/02/2015

Ramiza CESO
01/02/1965

Bugojno

Bosne i Hercegovine

42.

10869/15

23/02/2015

Sadija BRCIC
21/03/1966

Bugojno

Bosne i Hercegovine

43.

10872/15

23/02/2015

Sead GURIC
05/09/1960

Bugojno

Bosne i Hercegovine

44,

10873/15

23/02/2015

Nurudin JUSIC
21/10/1948

Bugojno

Bosne i Hercegovine
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No.

Aplikacija br.

Podnesena dana

Aplikant
Datum rodenja
PrebivaliSte
Drzavljanstvo

45.

10877/15

23/02/2015

Enesa PURIVATRA
03/03/1960

Bugojno

Bosne i Hercegovine

46.

10880/15

23/02/2015

Sulejman SULTANOVIC
30/12/1966

Bugojno

Bosne i Hercegovine

47.

10886/15

23/02/2015

Nedzad LAKACA
14/01/1963

Bugojno

Bosne i Hercegovine

48.

10890/15

23/02/2015

Nedzad MANDARA
27/01/1968

Bugojno

Bosne i Hercegovine

49.

10895/15

23/02/2015

Nermina TATARAGA
02/03/1971

Bugojno

Bosne i Hercegovine

50.

10900/15

23/02/2015

Nurudin JUSIC
21/10/1948

Bugojno

Bosne i Hercegovine

51.

10906/15

23/02/2015

Safeta HAJDAREVIC
25/10/1957

Bugojno

Bosne i Hercegovine

52.

10912/15

23/02/2015

Sabahudin MISTRIC
19/10/1964

Bugojno

Bosne i Hercegovine

53.

10916/15

23/02/2015

Mujesira HUSIC
10/07/1961

Bugojno

Bosne i Hercegovine

54.

11038/15

23/02/2015

Nadzid KOSTEROVIC
28/12/1963

Bugojno

Bosne i Hercegovine

55.

11039/15

23/02/2015

Hasim SADIKOVIC
02/06/1966

Bugojno

Bosne i Hercegovine

56.

11062/15

23/02/2015

Fatima KISIJA
03/05/1964
Bugojno
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No.

Aplikacija br.

Podnesena dana

Aplikant
Datum rodenja
PrebivaliSte
Drzavljanstvo

Bosne i Hercegovine

57.

11068/15

23/02/2015

Mirsad BATIC
02/01/1958

Bugojno

Bosne i Hercegovine

58.

11133/15

23/02/2015

Azim VUGDALIC
05/01/1961

Bugojno

Bosne i Hercegovine

59.

11143/15

23/02/2015

Emir BRCIC
31/12/1964

Bugojno

Bosne i Hercegovine

60.

11186/15

23/02/2015

Sulejman SULTANOVIC
30/12/1966

Bugojno

Bosne i Hercegovine

61.

11315/15

23/02/2015

Nadid KOSTEROVIC
28/12/1963

Bugojno

Bosne i Hercegovine

62.

11348/15

23/02/2015

Fatima KISIJA
03/05/1964

Bugojno

Bosne i Hercegovine

63.

11359/15

23/02/2015

Sead DAUTBEGOVIC
02/04/1968

Bugojno

Bosne i Hercegovine

64.

14105/15

04/03/2015

Jasmina ZDRALOVIC
28/02/1960

Bugojno

Bosne i Hercegovine




